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Muu tieasia

Kiinteistd Oy Kume 126

Porin tekninen lautakunta, 01.06.2021 § 157

Kiinteistd Oy Kume 126 on tieoikeuden haltijana hakenut kaupungilta
suostumusta sijoittaa puomit yhtion omistamalle kiinteistolle johtaville
yksityistien liittymahaaroille K7280/6m ja Y2003-14244/2/6m.

Liikenneinsinoori on 20.4.2021 antamallaan paatokselld hyvaksynyt
hakemuksen.

Tekninen lautakunta on rasitetien maapohjan omistajien
-oikaisuvaatimuksen johdosta kumonnut liikenneinsinoorin paitoksen.

Teknisen lautakunnan péétds on kumottava ja litkenneinsinoorin 20.4.2021
padtds on pysytettdva voimassa.

Maapohjan omistajien oikaisuvaatimuksesta ei ole kuultu Kiinteisto Oy Kume
126:a lainkaan. Valituksenalaisessa padtoksessé ei ole esitetty perusteita
oikaisuvaatimuksen hyviksymiselle ja luvan kumoamiselle. Kasittelyssé ei ole
noudatettu hyvia hallintotapaa ja padtos on virheellinen.

Asian Kisittely ja selvittiminen

Porin kaupungin tekninen lautakunta on antanut lausunnon.

Porin kaupunginhallitus on antanut selityksen.
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_ovat antaneet vastineen, jossa he ovat vaatineet, etti

Kiinteistd Oy Kume 126 velvoitetaan korvaamaan heiddn
oikeudenkéyntikulunsa laillisine korkoineen.

Kiinteisté Oy Kume 126 on antanut vastineen, jossa on muun ohella vaadittu,
ettd alueella on jarjestettiva katselmus ja Porin kaupunki on velvoitettava
korvaamaan yhtion oikeudenkéyntikulut 1 736 curolla.

Hallinto-oikeus on varannut Porin kaupungille tilaisuuden lausua yhtion
oikeudenkdyntikuluvaatimuksesta.

Yhti6 on toimittanut hallinto-oikeudelle oikeudenkéyntikululaskelman, jossa
yhtioén oikeudenkéyntikulut ovat 2 006 euroa sisdltden 270 euron
oikeudenkédyntimaksun.

Hallinto-oikeuden ratkaisu

Ratkaisun perustelut

Hallinto-oikeus hylkda katselmuksen jarjestamistd koskevan vaatimuksen.

Hallinto-oikeus kumoaa Porin teknisen lautakunnan paitdksen ja palauttaa
asian sille uudelleen kasiteltdvéksi.

Hallinto-oikeus velvoittaa vaatimuksen enemmalti hylaten Porin kaupungin
korvaamaan Kiinteisté Oy Kume 126:n oikeudenkdyntikulut 1 736 eurolla.

Hallinto-oikeus hylkada _oikeudenkéiyntikuluvaatirnuksen.

Sovellettavat sddnndkset

Kuntalain 144 §:n mukaan oikaisuvaatimukseen ja kunnallisvalitukseen
sovelletaan, siltd osin kuin tissé laissa ei toisin sdddetd, mitd hallintolaissa ja
oikeudenkdynnistd hallintoasioissa annetussa laissa sdddetaan.

Hallintolain 34 §:n mukaan asianosaiselle on ennen asian ratkaisemista
varattava tilaisuus lausua mielipiteensd asiasta seki antaa selityksensa
sellaisista vaatimuksista ja selvityksistd, jotka saattavat vaikuttaa asian
ratkaisuun.

Hallintolain 45 §:n 1 momentin mukaan piddtds on perusteltava. Perusteluissa
on ilmoitettava, mitké seikat ja selvitykset ovat vaikuttaneet ratkaisuun sekd
mainittava sovelletut sdédnnokset. Pykélidn 2 momentissa on sdddetty
tilanteista, jolloin pdédtoksen perustelut voidaan jattaa esittdmatta.

Hallintolain 49 g §:n 1 momentin mukaan otettuaan oikaisuvaatimuksen
tutkittavakseen viranomainen voi muuttaa hallintopaitostd, kumota paédtoksen
tai hyldti oikaisuvaatimuksen. Oikaisuvaatimuspéitoksessi on annettava
perusteltu ratkaisu oikaisuvaatimuksessa esitettyihin vaatimuksiin.
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Oikaisuvaatimuspéétoksen perustelemiseen ei sovelleta hallintolain 45 §:n 2
momenttia.

Oikeudellinen arvio

Naapurikiinteiston omistajien oikaisuvaatimus on kohdistunut Kiinteisté Oy
Kume 126:1le annettuun kaupungin suostumukseen. Hallinto-oikeus katsoo,
ettd koska péaatds on kohdistunut Kiinteistd Oy Kume 126:n oikeuteen, sille
olisi tullut hallintolain 34 §:n mukaisesti varata oikaisuvaatimuksen johdosta
tilaisuus tulla kuulluksi ennen péaatoksentekoa. Kun yhtié on kuitenkin nyt

saanut tiedokseen qoikaisuvaatimuksen ja on voinut valittaa
padtoksestd, padtosta e1 yksinomaan oikaisuvaatimuksen kisittelyyn liittyvan

kuulemisvirheen vuoksi ole syytd kumota.

Valituksenalaisesta padtoksestd ilmenee, ettd asiassa on tehty asian esittelijan
ehdotuksesta poikkeava péétds. Paiatoksestd ei kuitenkaan ilmene ratkaisun
perustelut. Antamassaan lausunnossa lautakunta on todennut, ettad
hyvéksyessadn oikaisuvaatimuksen se on myos hyvéiksynyt
oikaisuvaatimuksessa esitetyt perustelut.

Oikaisuvaatimusta koskevassa padtoksessa on hallintolain 45 §:n mukaisesti
annettava perusteltu ratkaisu oikaisuvaatimuksessa esitettyihin vaatimuksiin.
Hallinto-oikeus toteaa, ettd jos oikaisuvaatimus hyldtdédn, voi olla riittavaa
todeta, ettd oikaisuvaatimus ei anna aihetta paatdoksen muuttamiseen. Téssd
tapauksessa on kuitenkin kysymys oikaisuvaatimuksen hyviksymisestd, joten
edelld mainittu oikaisuvaatimuksessa esitettyihin perusteluihin viittaaminen ei
riitd. Tekninen lautakunta ei ole perustellut paatosta hallintolain 49 g §:n
edellyttimalld tavalla.

Lautakunnan péétds on siten syntynyt virheellisessa jarjestyksessd. Asia on
palautettava lautakunnalle uudelleen kasiteltaviksi.

Asian ndin paéttyessé katselmuksen jarjestiminen ei ole tarpeen.

Oikeudenkiayntikulut

Oikeudenkiynnistd hallintoasioissa annetun lain 95 §:n 1 momentin mukaan
oikeudenkédynnin osapuoli on velvollinen korvaamaan toisen osapuolen
oikeudenkéyntikulut kokonaan tai osaksi, jos erityisesti asiassa annettu
ratkaisu huomioon ottaen on kohtuutonta, ettd timi joutuu itse vastaamaan
oikeudenkiyntikuluistaan.

Saman lainkohdan 2 momentin mukaan korvausvelvollisuuden kohtuullisuutta
arvioitaessa voidaan lisdksi ottaa huomioon asian oikeudellinen epéselvyys,
osapuolten toiminta ja asian merkitys asianosaiselle.

P&étos on Kiinteistd Oy Kume 126:n valituksesta kaupungin menettelyvirheen
vuoksi kumottu. Tdhén ndhden on kohtuutonta, ettd valittaja joutuisi itse
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vastaamaan oikeudenkéyntikuluistaan. Koska valittajalle ei aiheudu
oikeudenkdyntikuluja oikeudenkéyntimaksusta, vaatimus on tiltd osin
hyléttiva.

Asian laatu huomioon ottaen ei ole kohtuutonta, etta _

joutuvat itse vastaamaan oikeudenkdyntikuluistaan.

Sovelletut oikeusohjeet

Kuntalaki 144 §

Hallintolaki 34 §, 45 § 1 mom, ja49 g § 1 mom

Laki oikeudenkdynnisti hallintoasioissa 45 § ja 95 § 1 ja 2 mom.
Muutoksenhaku

Tahan padtokseen saa hakea muutosta valittamalla, jos korkein hallinto-oikeus
my0ontda valitusluvan.

Valitusosoitus on liitteend (Kunnallisvalitus).

Hallinto-oikeuden kokoonpano

Asian ovat ratkaisseet hallinto-oikeustuomarit Ulla Partanen, Veronica
Stortrask ja Satu Lehto. Asian on esitellyt kirdjanotaari Anna Ruohola.

Tama péitods on sdahkoisesti varmennettu ja tulostettu hallinto-oikeuden
asianhallintajdrjestelmast.

Jakelu

Péidtos tavallisena tiedoksiantona sdhkoisesti

Kiinteisto Oy Kume 126
Asiamies: AA Eeva Lehtonen

Maksutta
Jaljennds tavallisena tiedoksiantona sdhkoisesti

Porin kaupunginhallitus, jonka on kuntalain mukaisesti ilmoitettava
paitoksestd

Porin kaupungin tekninen lautakunta

Hallinto-oikeuden yhteystiedot



Turun hallinto-oikeus

Sairashuoneenkatu 2—4 (PL 32), 20101 Turku
turku.hao@oikeus.fi

Puh. 029 56 42400

https://asiointi2.oikeus.fi/hallintotuomioistuimet
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Liite hallinto-oikeuden piitokseen

VALITUSOSOITUS (Kunnallisvalitus)

Hallinto-oikeuden pditokseen saa hakea muutosta valittamalla korkeimpaan
hallinto-oikeuteen kirjallisella valituksella, jos korkein hallinto-oikeus mydntaa
valitusluvan.

Valitusluvan myontimisen perusteet

Oikeudenkiynnisti hallintoasioissa annetun lain 111 §:n mukaan valituslupa on

myonnettivi, jos:

1) lain soveltamisen kannalta muissa samanlaisissa tapauksissa tai oikeuskdy-
tdnnon yhtendisyyden vuoksi on tdrkedtd saattaa asia korkeimman hallinto-
oikeuden ratkaistavaksi;

2) asian saattamiseen korkeimman hallinto-oikeuden ratkaistavaksi on erityista
aihetta asiassa tapahtuneen ilmeisen virheen vuoksi; tai

3) valitusluvan mydntdmiseen on muu painava syy.

Valituslupa voidaan myontdd my0s siten, ettd se koskee vain osaa muutoksenhaun
kohteena olevasta hallinto-oikeuden paitoksesta.

Valitusaika ja tiedoksisaantipiivi

Valitus on tehtivd 30 péivin kuluessa hallinto-oikeuden péiitoksen tiedoksi-
saantipiivisti, siti pdivid lukuun ottamatta.

Jos paitoksestd valitetaan kunnan jisenelle taikka kuntayhtymin jasenkunnalle
tai sen jasenelle kuuluvan valitusoikeuden nojalla, valitusaika lasketaan siitd péi-
vistd, jolloin kunta tai kuntayhtyma on julkaissut ilmoituksen yleisessa tietover-
kossa.

Jos péditds on annettu asianomaiselle erikseen tiedoksi, valitusaika luetaan kuiten-
kin tiedoksisaannista. Vastaanottajan katsotaan saaneen tiedon kirjeitse tavalli-
sena tiedoksiantona lihetetystd padtoksesti seitsemédntend pdivand paitoksen
lahettdmisesti, jollei vastaanottaja ndyta tiedoksisaannin tapahtuneen tétd myo-
hemmin. P4étds on ldhetetty pdédtoksen antopdivéni, joka ilmenee piditdksen en-
simmaiseltd sivulta. Viranomaisen tietoon asiakirjan katsotaan kuitenkin tulleen
kirjeen saapumispdivini.

Kiytettidessi todisteellista tiedoksiantotapaa vastaanottajan katsotaan saaneen
paitoksestd tiedon vastaanottotodistuksen, saantitodistuksen tai tiedoksiantotodis-
tuksen osoittamana pdivind. Sijaistiedoksiannossa tiedoksisaannin katsotaan ta-
pahtuneen kolmantena péivina sijaistiedoksiantoa koskevan tiedoksiantotodistuk-
sen osoittamasta paivisti.

Kéytettidessa tavallista sihkoisti tiedoksiantotapaa vastaanottajan katsotaan
saaneen tiedon padtoksestd kolmantena pdivini viestin ldhettimisesté (sahkopos-
titse tai sdhkoisen asiointipalvelun kautta), jollei muuta naytetd. Sihkoisen asi-
ointipalvelun kautta todisteellisesti tiedoksi saadun paitoksen tiedoksisaanti-
pdivd on paitoksen noutamispéiva asiointipalvelusta.
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Valituksen sisalto

Valituksessa, johon on sisillytettivi valituslupahakemus, on ilmoitettava

— valittajan nimi ja yhteystiedot mukaan lukien se postiosoite ja mahdollinen
muu osoite, johon oikeudenkayntiin liittyvit asiakirjat voidaan ldhettdd (pro-
sessiosoite); jos valittajan puhevaltaa kdyttd4 hénen laillinen edustajansa tai
asiamichensd, on valituksessa mainittava my9s tdmén yhteystiedot

— péitds, johon haetaan muutosta (valituksen kohteena oleva pditos)

— peruste, jolla valituslupaa pyydetdin, seki syyt, joiden vuoksi valitusluvan
myOntdmiseen on mainittu peruste

— miltd kohdin paitokseen haetaan muutosta ja mitd muutoksia sithen vaaditaan
tehtiviksi (vaatimukset)

— vaatimusten perustelut

— mihin valitusoikeus perustuu, jos valituksen kohteena oleva pditds ei koh-
distu valittajaan.

Yhteystietojen muutoksesta on valituksen vireilld ollessa ilmoitettava viipymatta

korkeimmalle hallinto-oikeudelle. Jos usea tekee valituksen yhdessé, voidaan

joku heistd ilmoittaa yhdyshenkiloksi.

Valituksen liitteet

Valitukseen on liitettdva

— hallinto-oikeuden péitds valitusosoituksineen

— selvitys siitd, milloin valittaja on saanut paitdksen tiedoksi, tai muu selvitys
valitusajan alkamisen ajankohdasta

— asiakirjat, joihin valittaja vetoaa vaatimuksensa tueksi, jollei niitd ole jo ai-
kaisemmin toimitettu viranomaiselle.

Asiamiehen, joka ei ole toiminut asiamiehend asian aikaisemmassa kasittelyvai-

heessa, ja joka ei ole asianajaja, julkinen oikeusavustaja tai luvan saanut oikeu-

denkdyntiavustaja, on liitettdvi valitukseen valtakirja.

Valituksen toimittaminen

Valitus on toimitettava valitusajassa korkeimmalle hallinto-oikeudelle. Sen tulee
olla perilld valitusajan viimeisend pdivind ennen viraston aukioloajan paitty-
mistd. Tdméa koskee myos tilanteita, joissa valitus toimitetaan sdhkdisen asiointi-
palvelun kautta tai sdhkopostitse. Asiakirjat voi toimittaa myos sdhkoisessd asi-
ointipalvelussa. Asiakirjojen lihettiminen postitse tai sdhkoisesti tapahtuu ldhet-
tdjén omalla vastuulla.

Korkeimman hallinto-oikeuden yhteystiedot:

Kéyntiosoite: Postiosoite:
Paasivuorenkatu 3 PL 180
00530 Helsinki 00131 HELSINKI

Puhelin: 029 56 40260 (kirjaamo)
Fax: 029 56 40382
Sahkoposti: korkein.hallinto-oikeus@oikeus.fi

Hallinto- ja erityistuomioistuinten sidhkdinen asiointipalvelu:
https://asiointi2.oikeus.fi/hallintotuomioistuimet




Liite hallinto-oikeuden paatokseen

KORKEIMMAN HALLINTO-OIKEUDEN PAATOKSESTA PERITTAVA
OIKEUDENKAYNTIMAKSU

Muutoksenhakuasian ja valituslupa-asian kasittelystd korkeimmassa hallinto-
oikeudessa peritddn 530 euron suuruinen oikeudenkdyntimaksu.

Oikeudenkiyntimaksua ei korkeimmassa hallinto-oikeudessa peritid tuomiois-
tuinmaksulain 5 §:ssé tarkoitetuista maksuttomista suoritteista tai mikéali mak-
sun periméttd jattdmiseen on lain 4 §:ssd tarkoitettu peruste.

Oikeudenkdyntimaksua ei myoskédén peritd, jos korkein hallinto-oikeus muut-
taa valituksenalaista pditostd muutoksenhakijan eduksi. Lopputuloksesta riip-
pumatta maksu peritddn kuitenkin veroasiassa annettua ennakkoratkaisua kos-
kevassa muutoksenhakuasiassa.

Oikeudenkiyntimaksua ei peritd oikeusapulain nojalla kisittelymaksuista va-
pautetuilta eikd muualla laissa viranomaisen toimenpiteistd suoritettavista
maksuista vapautetuilta. Jos maksun periminen olisi ilmeisen kohtuutonta, vi-
ranomainen tai maksun médraava virkamies voi yksittiistapauksessa mairata,
ettei maksua perita.

Tuomioistunmaksulaki (1455/2015)





